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Billedet pa omslaget:

Peter Griffenfeld (1635-99) er en skikkelse, der altid har fascineret, og
sympatien for hans person og politik har veret udbredt. Farst i slutningen
af det 19. drhundrede kom han for de radikale historikere til at std som
indbegrebet af despoti, magtmisbrug og korruption. Blandt konservative
og nationalt sindede borgerlige har han tlog fortsat haft en hgj stjerne, og
det er derfor skabnens ironi, at tlen eneste lokalitet i Kagbenhavn, der
baerer hans navn, Griffenfeldsgade pa Narrebro, 14 og ligger i et kvarter,
hvis politiske og etniske sammensetning ikke ligefrem er borgerlig. (Male-
ri af Abraham Wuchters fgr 1671. Foto Rosenborg).



Griffenfeld igen - et essay

Af Sebastian Olden-Jargensen

Defleste kender Peter Griffenfeld (1635-99), om ikke andet sa af navn.
Han erfor nylig blevet biograferet - for mindst tiende gang i gvrigt. | den
anledning harforfatteren gjort sig nogle overvejelser om det at ga i andres
fodspor, men alligevelfinde nyt. Betragtningerne knytter ogsa an til den
stdende debat om den historiske biografis muligheder og berettigelse.

Det er efterhanden en kliché at bemarke, at den biografiske genre de
seneste godt ti ar har gjort et helt eventyrligt comeback. Se blot pa seri-
en af disputatser: Natalie Zahle, Henrik Kauffmann, Aksel Larsen, Niels
Kaj Jerne, Hartvig Frisch. Den biografiske bglge synes som en natur-
kraft, for den lader sig ikke bremse af gentagen, principiel og teoretisk
gennemreflekteret kritik af biografiens relevans og berettigelse som vi-
denskabelig genre.1Birgitte Possing har nok ramt hovedet pd sgmmet,
nar hun ser biografien som en mulighed for at bringe mennesket, det
enkelte uerstattelige og enestdende individ, tilbage i historien.2 Dér,
hvor strukturhistorien i bade marxistiske og strukturalistiske varianter
gennem mange ar har lagt fortiden gde, er der nemlig opstaet en uud-
slukkelig terst efter mennesker af kad og blod, en tarst, som ikke kan
slukkes med gode argumenter mod terst, men netop kun med biografi-
er. Almindelige mennesker har selvfglgelig altid vidst, at fortiden lige-
som nutiden bestod af mennesker, og at det enkelte menneske med
Goethes ord er »ineffabile«, ubegribeligt, uudsigeligt, uudtammeligt og
derfor uendeligt fascinerende. Nu har faghistorikerne endeligt givet ef-
ter for samme erkendelse, og med tiden skal det nok lykkes at fa kon-
strueret et antageligt teoretisk figenblad, sa vi uden darlig samvittighed
kan fortseette med at gare det, vi har lyst til.”

Nar det er sagt, ma man erkende, at den biografiske genre sa sandelig
ikke er én, men mange. Jeg skal her ikke opstille nogen typologi eller
kriterier, men blot pege pa et par praktisk betingede skillelinjer. Det er
én ting at skrive en biografi om en af det 19. eller 20. arhundredes selv-
optagne digtere, politikere eller forskere, der har veeret sa venlig at ef-
terlade sig stakkevis af breve, artikler, taler, ja maske ligefrem selvbiogra-
fiske optegnelser og et bugnende privatarkiv, og hvis udsagn kan kon-



trolieres eller i det mindste kontrasteres med andres beretninger og
erindringer, af og til endda i form af mulighed for interviews med end-
nu levende vidner. Noget ganske andet er at forsgge en levnedsskildring
afen person fra en tid eller et miljg, hvor tidens tand og konventioner-
ne ikke kun har beskaret kildematerialet kraftigt, men givet det slagside,
sa mange interessante spgrgsmal ma forblive ubesvarede.

En anden praktisk skillelinje er forskellen mellem at skrive den farste
biografi og sd den situation, hvor personen gentagne, ja maske talrige
gange har veret gjort til genstand for beskrivelse og tolkning. Det redu-
cerer ikke kun chancerne for at finde nyt kildemateriale til nar nul,
men stiller frem for alt forfatteren over for den udfordring at skulle tage
livtag med overleverede tolkningsmgnstre for at kunne sige noget nyt.

Mit eget projekt, en biografi om vidunderbarnet, statsmanden og livs-
tidsfangen Peter Griffenfeld (Kun navnet er tilbage - en biografi om Peter
Griffenfeld, Gads Forlag 1999), falder i begge tilfeelde i den anden kate-
gori. Skent der eksisterer et meget omfattende materiale til Griffenfelds
liv, er det temmeligt ensidigt. F.eks. er der bevaret hundredvis af breve til
ham, men kun ganske fa fra ham, og perioden 1672-76 er overbelyst i
forhold til den forudgaende og efterfglgende tid. Og sa er der det med
forgengerne. Griffenfeld er blevet grundigt biograferet mindst ni gan-
ge fra Ludvig Holberg i 1735 til Knud Fabricius i 1910. Er hver sten ikke
vendt (for) mange gange? Kan man virkelig preetendere at sige noget
nyt, endsige noget bedre, nar sa mange kloge hoveder har givet deres
besyv? Risikerer man ikke nemt at skrive en slem suppe af gamle travere
eller i sin streeben efter originalitet at ende i det sggte og usandsynlige?
Svaret pa denne serie af spgrgsmal ma selvfglgelig overlades til anmel-
dere og leesere. Det, der her skal forsgges, er i essayistisk form at formu-
lere nogle erfaringer fra det praktiske arbejde, der maske vil veere af in-
teresse for andre biografisk og personalhistorisk arbejdende historikere.

Jakobskamp

Som antydet kan Griffenfeld ikke ligefrem regnes til Danmarkshistori-
ens oversete skikkelser. Han er - eller maske snarere var - kendt af de
fleste bare en lille smule historisk dannede, men det er i skrivende stund
faktisk over tre menneskealdre siden, han senest blev gjort til genstand
for selvstendig undersggelse og tolkning. Det var i 1910, da den unge
historiker Knud Fabricius i preecis samme alder som den, der skriver dis-
se linjer, udgav sin Griffenfeld og tilegnede den Troels-Lund. Blot 16 ar
tidligere havde rigsarkivar A D. Jgrgensen ellers forsggt at sige det sid-
ste ord om Griffenfeld, da han 1893-94 udgav sin Peter Schumacher Grif-
fenfeld i to bind pa godt tusind sider.



Rigsarkivar A D. Jgrgensen (1840-97) var en dynamisk leder af det nyorganiserede arkiv-
vasen og en dybt original og politisk engageret historiker, der har efterladt sig et stort og
varieret historisk forfatterskab og en interessant brevveksling. Han var autodidakt og stod
bade politisk og fagligt i et vist modsetningsforhold til de akademisk uddannede histori-
kere ved universitetet, som han i gvrigt skiftevis frustrerede og fascinerede ved sin evne til
at skrive feengende og personligt. Sprogudviklingen har dog gjort, at hans i samtiden s
hgjt beremmede stilistiske evner i dag snarere virker som en barriere. (Foto Det kongelige
Bibliotek).

A D.Jgrgensen og Knud Fabricius var to meget forskellige historike-
re/ men de havde begge arbejdet indgdende bade med Griffenfeld og
hans samtid. Selv om Fabricius politisk var konservativ og derfor noget
af en ener blandt danske historikere, har den senere tradition stort set
tilsluttet sig hans tolkning af Griffenfeld, og der syntes ikke umiddelbart



at sta mange uafklarede spgrgsmal tilbage. Kunne man gare sig forhab-
ning om andet end at gengive gammel indsigt pA moderne og mundret
dansk? Det er selvfglgelig altid et fortjenstfuldt arbejde at holde histori-
en levende gennem Igbende genforteelling, men nappe i sig selv nogen
videnskabelig udfordring eller praestation.

Her var der trgst at hente pa to punkter. En klog mand, jeg engang
vekslede ord med, sagde, at efter en menneskealder uden for forsknin-
gens sggelys kunne et hvilket som helst emne tages op pa ny. Den histo-
riske interesse kender jo ogsa sine modestremninger og ensidigheder,
og man skal ikke tro, at den eng, der én gang er afgraesset, er uinteres-
sant.

Den anden trgsterige betragtning var, at udforskningen af Griffen-
felds samtid faktisk har gjort store fremskridt siden arhundredeskiftet.
Det gaelder maske ikke i sd hgj grad inden for dansk historie, men i in-
ternational, ikke mindst tysk forskning er der megen inspiration at hen-
te netop for den periode. * Habet var det enkle, at skent der ikke matte
vere mange nye kendsgerninger at grave frem om Griffenfeld, s ville
gammelkendte fakta og tekster nok tage sig anderledes ud ien ny belys-
ning.

Meget godt og nyt?

Begge trgsteord viste sig at holde stik, og i forening med det gamle
trick at ga kildematerialet og forgengernes argumentation efter i sgm-
mene farte det til en vel overstaet jakobskamp med de to gamle kaem-
per Jgrgensen og Fabricius. Efter endt dyst stiller sig dog spargsmalet,
om den nye forstaelse, man har kempet sig frem til, ogsa er bedre, el-
ler om den bare er anderledes? Skal man mon stemples med den gam-
le traver: »Der er meget godt og nyt i denne bog, trist bare at det gode
ikke er nyt, og det nye ikke godt!« Denne dom bgr som sagt overlades
til anmelderne og laeserne, men der kan dog anstilles en enkelt, prin-
cipiel betragtning.

Det geelderjo for fortiden generelt, at den &ndrer sig hele tiden. Eller
sagt pd en anden made: Vort syn pa den @&ndres og udvikles, uden at
man ngdvendigvis ma opfatte aldre historiske fremstillinger som for-
kerte. Inden for mange naturvidenskabelige discipliner kan man roligt
kassere ti eller tyve ar gamle veerker som foraldede, men blandt de hu-
manistiske fag har vi charmen - og byrden - ved en en lang faglig hu-
kommelse med talrige klassiske vaerker, der ikke er mere foreeldede, end
at man kan og bgr leese dem med udbytte. Historiske analyser erstatter
kun delvist hinanden, men supplerer tiere ved at drage snart den ene,
snart den anden side frem. Det galder al historisk forskning, men nar



talen er om biografier, er det nasten indlysende banalt, at forskellige hi-
storikere - ligesom i hverdagslivet - kan kende én og samme person
umadeligt godt og alligevel karakterisere ham eller hende forskelligt og
pa hver deres made sandt. Det erjo mennesker, der skildrer mennesker,
og ikke en computer, der teller flyafgange. Seatter man sagen pa spid-
sen, kan man sige, at historiske biografier pa en made er »personlige
erindringer« om den biograferede med alt, hvad det indeberer af privi-
legeret indsigt og indlysende subjektivisme. Om man vil finde denne be-
tragtning opmuntrende eller nedslaende, afhanger nok bade af viden-
skabssyn og gemyt. Det betyder selvfalgelig ikke, at alle biografier om én
og samme person er lige gode - et par af dem om Griffenfeld er decide-
ret ringe, ogjeg setter personligt A D.Jgrgensens biografi hgjt over Fa-
bricius’- men blot at forestillingen om den »definitive biografi« er en
lygtemand.

Life and times

| forordet til sin biografiske klassiker Eminent Victorians (1919) skriver
Lytton Strachey: »Human beings are too important to be treated as
mere symptoms of the past«. Denne herligt polemisk tilspidsede formu-
lering rummer en helsebringende indsigt, men skal dog ikke afholde os
fra at anvende personer som »vinduer« til tider, miljger og begivenhe-
der i fortiden. Hvor »bred« og »dyb« udsigten er, afhenger af den per-
son, man velger at skildre, men sa sandelig ogsa af historikerens made
at gribe det an pa. Hvem har i gvrigt sagt, at der altid felger en perspek-
tivforvridning af at tage udgangspunkt i et enkeltindivid? Det kan lige sa
vel vaere, at man ved at skildre ét menneskes livsvej, produktion og miljg
far gjnene op for sammenhange og forhold, man ellers ikke ville for-
binde med hinanden."

En ting er dog at anvende den biograferede person som vindue med
vid og bred udsigt til fortiden. Noget andet er, nar overleveringens
tilfeeldighed for visse perioder eller sider af den biograferedes liv efter-
lader sa fa brikker til en afrundet skildring, at historikeren griber til det
hjelpemiddel at fortelle om de begivenheder og miljger, som antagelig
eller muligvis, men ikke sandsynligvis, har betydet noget for den biogra-
ferede.

Griffenfeld var f.eks. i England, da Gromwell dgde, republikken faldt
og Karl 1l tog sin halshuggede faders trone i besiddelse. Bade A D. Jgr-
gensen og Knud Fabricius antog, at Griffenfeld ved denne lejlighed blev
politisk vakt og fik gjnene op for kongedgmmets fordele. Det lyder me-
get plausibelt, men vi aner ikke, om det er rigtigt. Faktisk er der indicier
for, at han begravede sig i bggerne og lod verden ga sin skave gang.



Knud Fabricius (1875-1967) skrev sin Griffenfeld-biografi i 1910, og selv om den fik en
hard anmeldelse afj. A Fridericia i Historisk Tidsskrift, har den haft stor gennemslagskraft,
ikke mindst i sit positive syn pa Griffenfelds person. Det er egentlig kun G. O. Bgggild-An-
dersen, der i Dansk Biografisk leksikon (2. udg. 1936) fastholdt et negativt billede af ham.
Det kan delvis forklares med Bgggild-Andersens forbundethed med den radikale histori-
kertradition, men skyldes givet ogsd, at Baggild-Andersen havde sit eget bud pa 1600-tal-
lets stgrste statsmand, nemlig Hannibal Sehested, og den plads skulle ngdigt optages af
Griffenfeld. (Foto Det kongelige Bibliotek).

Man kan have veret i Berlin, da Muren faldt, uden at have andet i erin-
dringen bagefter, end den pige, man fik lagt ned, de penge man miste-
de, og de temmermand, man vagnede op med dagen efter. For slet ikke
at tale om at de samme dramatiske begivenheder kan tolkes meget for-
skelligt og lede til modsatrettede konklusioner. To brgdre, begge medi-
cinstuderende, begge senere laeger, deltog i modstandsbevegelsen, blev
fanget og sendt til KZ-lejren Porta Vestphalica. Den ene gjorde denne
erfaring til katolik, den anden blev ateist.'

Der er med andre ord ingen tvingende grund til at antage, at det,
som historikerne siden har identificeret som tidsandens vindretning,



ogsa er blevet opfattet pa samme made af den biografiske hovedperson.
Her ma man som historisk forfatter have mod til at bekende sin uvi-
denhed og ngjes med at »supplere« med almen historie, dér hvor man
har bare antydningen af fodfaeste i kildemateriale med relation til per-
sonen.

Tolkningsnagle
En af vore hjemlige kritikere af den biografiske genre har ved en lejlig-
hed heevdet, at det ikke er den store kunst at skrive en biografi: Hoved
og hale giverjo sig selv i form af fadsels- og dgdsdato, og med udgangs-
punkt i et enkelt menneske er skelettet givet pa forhand, sa den kritiske,
videnskabelige strukturering og veegtning af stof og forklaringer neer-
mest af sig selv falder bort, ikke mindst hvis forfatteren »kan skrive«.8
Denne form for kritik er et tveaegget sveerd, fordi den er karikeret. Det
ville svare til at affeerdige kvantitativ historie som bare det at finde en
passende serie arkivpakker for derefter at vende blade fra en ende af og
teelle sammen til sidst. Selvfglgelig kan man skrive biografier, der bedst
karakteriseres som lgst organiserede materiale- og anekdotesamlinger,
hvis nytte i bedste fald bestar i at fungere som stenbrud for senere tolk-
ninger.'1Eller man kan i sin iver efter at placere sin hovedperson i den
bredest mulige sammenhang forfalde til noget, der hverken er fugl el-
ler fisk, hverken en ordentlig biografi eller en fornuftig historisk af-
handling."1

Den angelsaksiske tradition for »life and times«-biografier er i den
sammenheang en veerdifuld inspiration, men der er altid tale om en ba-
lancegang mellem fokusering pa personen og inddragelse af den samti-
dige ramme. Nu er der ikke i sig selv noget galt med balancegang. Den
er vi kaldede til at forsgge pa sa mange forskellige mader, nar vi setter
pen til papir og formidler frugten af vore studier. Afggrende for resulta-
tet bliver, om biografien tilbyder en tolkningsnggle, der tillader laeseren
at orientere sig og opfatte de mange forskellige aspekter som sider af en
helhed og en sammenhang og ikke blot som et kalejdoskop. Her vil no-
gen maske rabe vagt i geveer og indvende, at intet menneske lader sig re-
ducere til en formel - jf. Goethes ovenfor naevnte diktum - og er man
socialkonstruktionistisk inspireret, vil man maske overhovedet vagre sig
ved at operere med stabile identiteter, der kan beskrives entydigt. Hvis
man ser sadan pa det, bgr man maske lade biografien ligge. Efter nzr-
veerende forfatters opfattelse er man nemlig forpligtet til at preesentere
en konsistent tolkning af den biograferede person og hans eller hendes
indsats, veerk eller hvad det nu matte veere. Det er ganske simpelt et gen-
rekrav, som man ma honorere. Pa den anden side skal man heller ikke



gaere sin tolkning til mere end den er: et bud pa en sammenhang, hvis
forhold til andre tolkninger lige s godt kan veere komplementaert som
antagonistisk. Jf. det allerede sagte om den definitive biografi som en
lygtemand.

Indkredsningsbiografi

Tolkes skal der altsa, hvis man ikke vil lade leseren i stikken og abdice-
re fra ethvert krav om videnskabelighed, men hvordan? Nogle forfatte-
re veelger at stikke leeseren en tolkningsnggle i handen allerede pa
farste side, mens andre fremlagger deres stof i mere objektiv form og
praesenterer deres helhedsforstaelse som en afsluttende vurdering. Der
findes selvfglgelig mange mellemveje mellem den anmassende vejled-
ning af leseren og den tilsyneladende objektivisme. | Griffenfelds
tilfelde valgte jeg en strategi, som man kan kalde indkredsning, og som
har mange fallestrek med den made, man i dagligdagen lerer andre
at kende pa.

Nar vi farste gang mader et andet menneske, har vi altid nogle fore-
stillinger om vedkommende, enten gennem det, vi har hgrt og laest, el-
ler bare i kraft af det umiddelbare indtryk, personen ger. Med tiden ud-
dybes, justeres og nuanceres det farste indtryk, indtil vi nar det punkt,
hvor vi kan sige, at vi kender vedkommende, nappe til bunds, men alli-
gevel. Undervejs i forskningsprocessen kan det ga ligesom i det almin-
delige liv, at man pludselig opdager sider, man ikke drgmte om fandtes
hos den anden, og som helt kuldkaster det billede, man ferst havde dan-
net sig. Nar man fremlaegger sine resultater pa skrift, vil man dog nor-
malt undlade at forvirre la-seren med den slags opdagelser og i stedet
lzegge fremstillingen til rette som en gradvis veekst frem mod et helheds-
billede. Hvor langt man som forfatter kan fare sin leeser i denne proces,
afhaenger bade af én selv og kildematerialet.

I mit tilfeelde matte jeg pa et tidspunkt sande, at det ikke var kildema-
terialets skaevheder, men Griffenfeld selv, der satte graenser for, hvor taet
jeg kunne komme pa ham. Han var en person, der holdt kortene tzt op
til brystet, og som ikke blottede sig over for nogen - i hvert fald ikke pa
skrift. Da jeg havde gjort denne erkendelse, afstod jeg fra at forsgge at
presse kildematerialet yderligere og gleedede mig i stedet over, at den i
farste omgang negative indsigt kunne vendes til en karakteristik af Grif-
fenfeld, der harmonerede med min grundleggende forstaelse af ham
som et »retorisk menneske.

Det galder derfor for min Griffenfeld-hiografi, som det sikkert geel-
der for s& mange andre, at hovedpersonen lader sig indkredse fra for-
skellige sider, men pa ikke sa fa centrale punkter unddrager sig analyse.



Om glasset sa ender med at vere halvt fuldt eller halvt tomt er vel et
spergsmal om temperament.

I en sadan indkredsningsbiografi kan det veere hensigtsmaessigt at
hjelpe leeseren med at blive pa sporet, og man ber ikke holde sig for
god til en madeholden brug af littereere virkemidler. Hermed menes
ikke afsnit af typen: »Det var en mgrk og stormfuld nat«, men derimod
kompositoriske tricks som flashback, antydning/foregribelse af kom-
mende begivenheder og illustrative eksempler. Det er ikke uvidenskabe-
ligt, men elementer af en tolkningsstruktur, som ikke kun behgver at
komme til udtryk i akademisk klartekst.

Teoriens nytte

| visse kredse taler man gerne om historiefagets mangel pa teoretisk re-
fleksion, og selv om det nok ikke afholder ret mange fra at forske og
skrive, kan man jo godt fa lidt darlig samvittighed. Jeg falte mig derfor
forpligtet til at foretage nogle teoretiske sonderinger, dajeg gik i gang
med Griffenfeld. Det farste, der slog mig, var den grundleggende for-
skel pa den hjemlige debat og de spgrgsmal, der optager forskere i den
romanske, germanske og angelsaksiske verden. | Danmark er det i ret
vid udstreekning lykkedes professor Niels Thomsen at fa debatten til at
dreje sig, om man bar skrive biografier eller ej. | udlandet diskuterer
man - med undtagelse af Frankrig i de mest Amw/e.v-dominerede artier"
- ikke om, men hvordan man bedst skriver biografier. 1 den angelsaksiske
verden eksisterer der ikke kun en regelret biography-industry, men ogsa
et respektabelt lang af litterater og historikere, der definerer biografien
som deres speciale og systematisk skriver den ene efter den anden.2Ved
universitet i Honolulu pa Hawaii findes sagar et Biographical Research
Center, der siden 1978 har udgivet tidsskriftet Biography: an interdiscipli-
nary Quarterly.

Denne horisontudvidelse var lidt afen befrielse, men nar det er sagt,
var der ud fra min specielle synsvinkel ikke forfaerdelig meget relevant
stof at hente i den internationale teoretiske debat. Det skyldes ganske
enkelt, at biografi-industriens hovedproduktion omfatter personer fra
det 19. og 20. arhundrede, og blandt dem spiller forfattere (literary bio-
graphy) en meget stor rolle. Desuden kredser is@r den amerikanske de-
bat om emner, der 13 fjernt fra mine problemstillinger, sasom forholdet
mellem selvbiografi og (fremmed)biografi samt alle de spgrgsmal, der
er affgdt af de stigende krav om politisk korrekthed og det i USA alle-
stedsnarveerende kans- og raceperspektiv.

Jeg faldt dog over et bidrag, som var sa tankevakkende, atjeg ikke
vil afstd fra at bringe et uddrag. Det drejer sig om en artikel fra 1981



af en italiensk diplomat ved navn Sergio Romano.B | artiklen tager
den gode mand udfordringen fra marxismen og Annales-sY.o\en op.
Den sejrrige A?mafes-skole havde pa det tidspunkt sa godt som knust
den historiske biografi under veegten af »la longue durée«,}4 og Ro-
manos overvejelser i den anledning er et tankeveekkende bidrag til de-
batten om forholdet mellem struktur og person. En af de centrale pas-
sager lyder som folger:

»Huvis vi afstar fra at fortzelle enkeltindividers livshistorie og i stedet be-
greenser os til at placere dem inden for rammerne af historiske abstrak-
tioner som f.eks. gkonomisk imperialisme, klassekamp, borgerlig ver-
denskultur, sa ender det med at blive uforstaeligt. For kun det enkelte
menneske kan i sig selv skabe en syntese mellem de mest forskelligarte-
de, hvis ikke ligefrem modsatrettede impulser sasom gkonomisk fordel
og religigs overbevisning, traditionsbundne tankemgnstre og forfareri-
ske utopier. Og nar en sadan syntese én gang er virkeliggjort i et enkelt-
individ, kan den blive model for andre mennesker og pa den made fa hi-
storisk gennemslagskraft.«

| forhold til Griffenfeld betgd det, atjeg pludselig kunne se, hvordan
romantikkens dyrkelse af geniet, forstaet som den originale, selvsten-
digt og uafhangigt skabende ener, havde forvredet perspektivet pa Grif-
fenfelds historiske rolle. A. D.Jargensen kommer f.eks. flere gange ind
pa Griffenfelds manglende originalitet og hans receptive begavelse. Den
uudtalte preemis var, at kun hvis Griffenfeld selv havde fundet pa Kon-
geloven, var den en prestation. Kun hvis ingen andre havde tenkt de
tanker, han satte i veerk, var han en stor statsmand. Romanos essay hjalp
mig til at se det urimelige i det og til at kunne opfatte Griffenfeld som
den, der isin person skabte en baredygtig syntese af andres heterogene
idéer, uforlgste modsatninger og politiske dilemmaer, en syntese som
andre kunne bruge og leve pa, og som enevealden som politisk system le-
vede hgjt pa i mange, mange ar.

Indlevelse og udlevelse
Det geelder vist for alle forfattere af biografier, at de indlever sig i gen-
standen for deres studier og til dels identificerer sig med den. Dette for-
hold er kun et principielt problem for den, der med ufordgjet positivis-
me i maven ser en modsatning mellem indlevelse og erkendelse. For
den biografiske forfatter bestar imidlertid den praktiske udfordring i at
holde balancen mellem indlevelse og distance, eller rettere sagt: at ga
gennem indlevelsen og genvinde distancen, for uden distancen kan
man ikke skrive - eller i det mindste skrive godt.

For nogle tager dette problem dramatiske, nasten neurotiske former,



Munkholm er en lille Klippeg i Trondheimfjorden. | middelalderen husede den et klo-
ster, men i 1659-61 blev ruinerne bygget om til en sgbefestning, der siden adskillige
gange blev ombygget og udvidet. Schumachers celle 13 pa anden sal i det centrale fast-
ningstarn. Derfra kunne han gennem et vindue se ind mod byen. Blandt dem, der kig-
gede den anden vej, var den norske digterpraest Petter Dass (1647-1707), der ofte kaldes
den »norske Kingo«. Han skrev bl.a. disse vers om fangen pad Munkholm: »Midt i den
tunge skabnes vand/du Grif med magt indstenges./Dit hoved vel indstikkes kan,/dit
mod dog ej betvinges./Blandt hgje mend du som et lys/i fordum stod og
glandset,/men blandt geveer i vabenhus/du siden blev indskanset./Nu frygtes ej kano-
ners skud,/de kan dig ikke rokke./Dog har dit rygte sidan lvd/som starste kloster-klok-
ke.« (Farvelagt tegning 1696, Rigsarkivet, Krigskancelliet, Indkomne sager vedr. Norge.
Foto Rigsarkivet).

der kreever psykologbistand. I mit tilfeelde kom forlgsningen pa en tur til
Trondheim i Griffenfelds fodspor. Som bekendt tilbragte Griffenfeld de
sidste godt 18 ar af sit liv pa den befestede klippeg Munkholm ud for
Trondheim. Jeg ankom farst i februar, og pa den tid af aret kan man
ikke besgge Munkholm. Jeg var derfor henvist til at sta pa kajen og skue
ud mod gen, der kun ligger knapt to kilometer ude. Vejret var halvkoldt,
og ude over fjorden 1a snetunge, blasorte skyer og deekkede for fjeldene
pa den anden side. Over Trondheim og et stykke ud i fjorden var det



dog skyfrit, og lyset faldt pA Munkholm, der Ia skinnende klar med sine
gra klipper og den hvide sne i kontrast til den mgrke himmel og det
grensorte hav. Den svavede helt bogstaveligt pa horisonten, for bag gen
hang de lave skyer som et teeppe. Pludselig slog tableauet mig som et bil-
lede pa Griffenfeld: Sa nar at man naesten kunne spytte derud, og dog
sa uopnaelig fjern, helt ude i horisonten. Dajeg gik tilbage til byen, trak
skyerne sammen, og det begyndte at sne. Griffenfeld var overladt til mig
og min historiske fantasi.

Noter:

1 Jf. Niels Thomsen: »Historien om frk. Zahle -
er det historie?«, Historisk Tidsskrift, 1992, s.
353-358, og »Biografiens nye bglge - en skav
sp?«, Historisk Tidsskrift, 1997, s. 414-429; men
ogsa Grethe Jensen: »Politisk biografi«. Histo-
risk Tidsskrift, 1991, s. 76-91, og »Den danske
historiske biografi efter 1970«, Mangfoldighe-
dens pris. Dansk faghistorie - en status. Den jyske
historiker, 75-76 (1997), s. 94-111, samt debat-
sektionen om Thomas Sdderqvists biografi-
ske Jerne-disputats i Personalhistorisk Tidsskrift
119 (1999), s. 247-307. Som supplement til
debatten i Personalhistorisk Tidsskrift kan man
leese Jan Pedersens og Thomas Sddergvists

danske enevelde 1660-1730. Et historiogra-
fisk essay«, Historie 1998, s. 291-319.
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. Jf. Eriksen (note 3).

. Jorgen Kieler (red.): Fn modstandsgruppes hi-
storie, skrevet af tidligere medlemmer af Frit Dan-
marks Studentergruppe og Holger Danskes 2den
gruppe-HD2, Kbh. 1982.

. Niels Thomsen i Historisk Tidsskrift, 1997, s.
421-422.

. Et eksempel p& en sddan materialesamling,
der senere er blevet udnyttet, kunne vere
Gustav Scher/: Niels Stensen. Fine Biographie, I-
11, leip/.ig 1987-88. Denne posthumt udgivne
biografi danner basis for Miriam Mortensen:
Skennest af alt. Fn biografi om Niels Steensen,
Kbh. 1993.

meningsudveksling om samme emne i Histo- 10. Det herostratisk bergmte eksempel pa dette
risk Tidsskrift 1999, s. 480-498. er G. O Bgggild-Andersen: Hannibal Sehested.
2. Birgitte Possing: »Et essay om historisk bio- Fn dansk Statsmand, MI, Kbh. 1946, Arhus
grafi«, Personalhistorisk Tidsskrift, 1994, s. 78- 1970, men for si vidt er A D. Jgrgensens
90, serligt s. 82-83. Griffenfeld-biografl ogsd et godt eksem-
3. Bernard Eric Jensen & Anne Birgitte Ri- pil.
chard: l.ivet fortalt, Roskilde 1999; Sidsel Erik- 11. Om Annales-skolen, opkaldt efter det af Lud-
sen: »Biografi som lakmus-papir. Overvejel- en Fébvre og March Bloch 1929 stiftede tids-
ser omkring den socialhistoriske biografi, skrift Annales d'histoire économique et sociale
Historisk Tidsskrift, 1996, s. 160-183; Stine (preedikatet er @ndret flere gange siden), se
Akerman, Ronny Ambjérnsson & Par Ringby Inga Floto: Historie. Fn videnskabshistorisk un-
(red.): Att skriva manniskan, Stockholm 1997. dersggelse, Kbh. 1996, s. 110-120 (+ opslag un-
4. Det autoritative vaerk om dansk historiografi der Annalesi registeret).
fra det kildekritiske gennembrud til ungdoms- 12. Donald J. Winslow: Life-writing: a glossary of
oprgret og masseuniversitet mangler stadig, terms in biografdes, autobiography, and related
men man kan orientere sig i Erling Eadewig forms, Honolulu 1995; Anthony M. Friedson:
Petersen: »Omkring Erik Arup: Struktur og New directions in biography, Honolulu 1981;
grenser i moderne dansk historieforskning Grete Klingenstein m.fl. (red.): Biographie
(ca. 1885-1955)«, Historisk Tidsskrift, 1978, s. und (ieisteswissenschuft: Aufsétze zur Thorie und
138-182; Harald llsge & Kai Hgrby: »Histo- Praxis biographischer Arbeit. Minchen 1979; Ira
rie«, Kgbenhavns Universitet 1479-1979, bd. 10, Bruce Nadel: Biography: fiction, faet and form,
s. 426-457 (forfattet af Kai Herby); Linier i London 1984; John Batchelor (red.): TheArt
dansk historieskrivning i mere tid {ca 1H90- of Literary Biography, Oxford 1995; Dale Sal-
/950). Udgivet i anledning af Historisk Samfunds wak (red.): The Literacy Biography. Problems and
75 ars jubileeum af Den danske historiske Fore- Solutions, London 1996. Ingen bgr i den sam-
ning, Kbh. 1976; Sgren Mgrch (red.) Dan- menha*ng snyde sig selv for A.S. Bvatt: Poses-
marks historie. Hind 10. Historiens historie, Kbh. simr. a Romance, London 1990 (dansk ovs., Be-
1992 seeltelse: en romance, Kbh. 1992).
5. Jf. Sebastian Olden-Jargensen: »Den aldre 13. Sergio Romano: »Biographie et historiogra-

phie«, Revue d'histoire diplomatique. 86, 1982, s.
43-56.



14. »La longue durée«, ordret »den lange varig- dybtliggende strukturer, der farst afslarer

hed« signaliserer, at det egentlige, det betyd- sig, nar man analyserer lengere tidsforlgb,
ningsfulde og det interessante i historien gerne nogle hundrede ar. Jf. i gvrigt note
ikke er begivenhederne, men de trege og 11

Sebastian Olden-Jgrgensen, f. 1964, ph.d., ekstern lektor og forskningsadjunkt ved Institut for Historie,
Kgbenhavns Universitet. Har bl.a. publiceret Poesi og politik, lejlighedsdigtningen ved eneiupldens indfarelse
1660, Kgbenhavn 1996, Kun navnet er tilbage - en biografi om Peter Griffenfeld, Kgbenhavn 1999, samt en
reekke artikler om den tidlige enevealde (jvf. http://www.hum.ku.dk/nmh/presentationer.html).
Adresse: Valby Gade 16, 3200 Helsinge. E-mail: olden@hum.ku.dk.
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Rgdder i bondemuld

A fAnna Rasmussen

Far eller senere ender nasten al sleegtsforskning ude pa landet, sommetider
i firlengede garde, sommetider ijordlgse huse. Vil man vide et og andet
om det liv, der udfoldede sig der, er der mange kilder at opsgge.

Landbohistorien er hele folkets historie. Det er den, fordi den allerstar-
ste del af befolkningen indtil slutningen af 1800-tallet var landboer. Det
er en erfaring, mange slegtsforskere har gjort. Bedst som man troede
sig fast forankret i hovedstadens eller kgbstadens borgerskab, sa viste
det sig, at korngrossereren og kobbersmedemadammen havde en fortid
som bondefgdte. Begge havde pa et tidspunkt pillet halmen af har og
tgj, pudset treeskoene og begivet sig ind til den by, der ude fra landet tog
sig sa forjeettende ud.

Rgdder i bondemuld

Der er altid foregaet en vandring fra land til by. 1 nogle slegter ligger
den langt tilbage. Maske var det en af 1700-tallets stavnsbundne Karle,
der en dag tog benene pa nakken og sggte ind til den store by, hvor han
med en remningsdom hangende over hovedet, stat - omend den farste
tid lidt uroligt - arbejdede, handlede og sned sig frem iverden, fortien-
de og fortreengende alt om sin landlige oprindelse.

Den store afvandring fra landet matte vente pa byernes fabrikker. De
kom sammen med et udbygget trafiknet i sidste halvdel af 1800-tallet.
Landarbejderne blev industriarbejdere, flyttede ind i baghuse og lejeka-
serner, giftede sig og stiftede familie sammen med de piger, ogsa fra lan-
det, der tjente i byernes forhuse.

De der klarede sig bedst, blev efterhanden borgerskab. Andre forblev
byproletariat, og sterstedelen lejrede sig midt imellem. Bondelandet,
det var noget, man havde lagt bag sig, selv om det forblev en del af erin-
dringen, enten mindet om det tabte paradis eller forkomne og forfros-
ne hyrdedrengemareridt.

Nogle slegtsforskere har et tyndt og spinkelt landligt rodnet. Andre
har en solid dominans af bgnder og husmend i sleegten, og der findes



stadig enkelte, der kun har bondefgdte pa anetavlen. Slegten sidder
maske den dag i dag, omend yderst pa banken, i den gard, der har dan-
net rammen om familiens liv i tiere hundrede ér.

Landboer og bondefgdte
De bondefgdte var ikke de eneste, der boede pa landet og var afhengi-
ge af landbruget. Der var ejerne og brugerne af det privilegerede,
nasten skattefri hartkorn. Det var hovedgardsejere, praester og degne.
Der var de allerfattigste, en broget flok af medfagdt eller erhvervet elen-
dighed. De var landboer som alle andre, men udgjorde pa grund af de-
res manglende evne til at holde sig selv i live en gruppe for sig.

Hovedgardenes maske adelige familier tilbragte i hvert fald en del af
aret pa deres godser. Bade de og godsfunktionarerne ville have sig me-
get frabedt at blive regnet til bondestanden; men en slags landboer var
de ikke desto mindre.

For hvert kirkesogn eller to vil der veere en prast; men selv om han
boede i en gard midt i landsbyen, var han farst og fremmest embeds-
mand, forkynder og vogter af den rene evangeliske lere. Selv om han

Det kunne i heldigste tilfeelde vaere en livslang god oplevelse at have haft sin barndom pa
landet, selv om den rummede meget mere end en fastholdt sommeridyl. Bgrnene kunne
se frem til, at deres legekammerat og keeledagge i slagtemaneden ville ende sine dage i
saltkarret og som raggede farelar og spegepalser. (Foto i Hylke Lokalhistoriske Arkiv).



var mere travlt optaget af praestegardens drift og optelling af bgndernes
tiende-neg end af sjelesorg og kirketugt, sa var han hgjt haevet over den
almue, der udgjorde hans menighed.

Preestens medhjelper, degnen, hgrte heller ikke til bondestanden;
men han stod bgndernes verden langt nermere, end preesten gjorde,
socialt placeret mellem husmand og gardmand. Degnene forsvandt
med skoleloven 1814, og landsbyskolernes lerere overtog de fleste af
degnens arbejdsomrader og plads i bondesamfundets rangorden.

Det er ikke sa meget beboerne pa hovedgardene og i praeste- og deg-
negardene, der volder slegtsforskere kvaler. En stor del af deres historie
kan findes i adelsarbgger, i herens og centraladministrationens historie
0g i Wibergs og andres preastehistorier. De var nasten alle berere af
sleegtsnavne, der ger dem forholdsvis lette at komme pa sporet af.

Det er de bondefgdte, der volder de stgrste kvaler. Derfor skal der
geres mest ud af dem. De var sd mange, og de kan vere vanskelige at
skelne fra hinanden. Karakteristisk for bondefamilierne var det tradi-
tionsbundne og alt andet end fantasifulde navnevalg til bgrnene. De fa-
ste opkaldeskikke bevirkede, at det blev de samme navne, der gik igen
og igen. Det havde veeret til at baere, hvis den samme konsekvens havde
veeret til stede, nar det gjaldt de bondefadtes efternavne. Her var til gen-
geld ingen ende pa opfindsomheden. Den samme mand kunne veere
berer af alt for mange navne. Hvem kan uden videre afggre, om Mads
Jensen, Mads Rask, Lille Mads og Mads Krglleta levede side om side i de-
res felles landsby i 1740-erne, om der var to, der delte fire navne, eller
det var den samme mand, der bar rundt pa dem alle? Den sikre identifi-
kation af aner med almindelige eller uofficielle navne er et af slegts-
forskningens store problemer.

Landbohistorien

Takket veere de fleste slegters mange bondefgdte er landbohistorien
ikke til at komme udenom. Den forteller ganske vist hverken om den
ene eller den anden Mads; men den er god at blive klog af, hvis for-
feedrene og -madrene skal veere andet og mere end navne og yderar for
fedsel og ded.

Leaeser man om landbruget gennem tiderne, dets udgvere og deres
mange problemer, far man efterhanden en nogenlunde sikker fornem-
melse af, hvad der foregik ude pa landet, mens forfaedrene levede der-
ude, hvordan krige og skonomiske kriser trak deres dybe spor, og hvor-
dan den lovgivning var, der skiftevis gav bgnderne starre eller mindre
spillerum og som afstak graenserne for udfoldelse og bevagelighed.

Da slegtsforskning skal afpasses en dagligdag, et familieliv og andre



geremal, er det begraenset, hvor megen landbohistorie der bliver tid til
at fordybe sig i. Skal man samtidig tilgodese sine handverker- og
sgmandsaner, sleegtens embedsmand og arbejdsmand og fattiglemmer,
sa begynder det at knibe. Derfor galder det om at finde frem til de
bager, der rummer de fleste relevante oplysninger om mest muligt.

Slegtsforskere kan sld neaesten alle deres fluer med ét smak ved at
baere Axel Steensbergs Dagligliv i Danmark hjem fra biblioteket. Det er
fire tykke bind, og de beskriver det liv, der udfoldede sig fra midt i 1600-
tallet og 300 ar frem, den periode hvori sa godt som al slegtsforskning
foregar. Oven i kabet er historien om nationens dagligliv s levende og
spaendende fortalt, at det er en lyst at laese den.

Den egentlige landbohistorie er si omfattende, at ingen kan over-
komme at leese mere end en del af den. Det, sleegtsforskere har brug for,
er ikke fremstillinger af bgnderne som alverdens treelle, som edle vilde
eller som det agrare smaborgersk